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Вступ 

Гадюка звичайна — єдиний представник родини 
гадюкових (Viperidae), що зустрічається на тери-
торії Закарпатської області. Наразі є окремі відо-
мості, що стосуються екології [9, 15], варіації за-
барвлення та морфологічних параметрів гадюки 
звичайної на теренах України загалом, та Україн-
ських Карпат, зокрема [1, 2, 4, 7, 8, 11, 12, 14, 15], 
однак, до цього часу не має єдиної думки стосовно 
статусу окремих морф, а також відсутній порівня-
льний аналіз морфологічних параметрів їх. Саме 
тому, метою роботи є дослідження різноманіття 
кольорових форм гадюки звичайної з теренів Зака-
рпаття та морфологічної мінливості гадюки з ви-
користанням, окрім загальноприйнятих ознак, 
окремих, запропонованих нами (відношення дов-
жини лобного щитка до його ширини та кількість 
дрібних щитків навколо ока).  
 

Матеріали та методика 
Загалом опрацьовано 13 особин гадюки звичайної 
(4 самці, 9 самок) із п'яти адміністративних райо-
нів Закарпатської області (Свалявський, Міжгірсь-
кий, Рахівський, Перечинський), та матеріали з 
фондових колекцій Зоологічного музею УжНУ 
(Свалявський та Рахівський райони). 

Для морфологічних промірів гадюк нами вико-
ристовувався стандартний набір показників: L.  -  
максимальна довжина тіла; L.сd. - довжина хвоста; 
Sq. - кількість лусок навколо середини тіла (без 
хвоста не рахуючи черевних); Ventr. - кількість че-

ревних щитків; А. - анальний щиток, відмічається 
суцільний (1) або розділений (1\1); Sсd. - число пар 
або суцільних підхвостових щитків; Lаb. - кіль-
кість верхньогубних щитків на одній стороні голо-
ви (l. - з лівої сторони голови, р. - з правої.); L.frnt. 
- довжина лобного щитка; Lt.frnt. - ширина лобно-
го щитка; S.or. - кількість дрібних щитків навколо 
ока, не рахуючи підорбітального, окремо для сам-
ців і самок. Виміри щитків на голові проводились 
штангенциркулем з похибкою вимірювання 0,1 мм 
та лінійкою. Аналіз кольорової мінливості гадюки 
проводився згідно стандартних методик обробки 
герпетологічного матеріалу [1, 10, 14].  

Отримані результати порівнювалися нами з да-
ними щодо морфології гадюки звичайної з теренів 
України [1, 12, 14] та Закарпаття [11, 15]. 

Обробка даних проводилася з використанням 
методів описової статистики у пакеті програм Sta-
tistica 6.0 використовуючи процедуру Basic Statistic.  
 

Результати та обговорення 

Аналіз кольорових форм гадюки 

Аналізуючи кольорову мінливість гадюки звичай-
ної (рис. 1) відмітимо, що нами виявлені екземп-
ляри сірого кольору з типовим зигзагоподібним 
малюнком на спині; темно-сірі із чорним черевом; 
чорні з ледь помітними бурими смугами, кінчик 
хвосту знизу жовтий частина горла і черева мають 
рожеві плями.  
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Рис. 1. Кількісне співвідношення різних кольорових ва-
ріацій у забарвленні гадюки звичайної 

Примітка: 
1 - чорний, зигзагоподібний малюнок на спині, кінчик хво-
ста світлий, черево чорне без плям; 2 - сірий, зигзагоподі-
бний малюнок на спині, черево світле, кінчик хвоста сві-
тлий; 3 - чорний , без малюнка на спині, черево світло-
сіре, кінчик хвоста світлий; 4 - темно-сірий, спина одно-
тонна, черево чорне, кінчик хвоста світлий; 5 - чорний, 
спина без малюнку, верхньогубні щитки жовті, черево і 
хвіст чорні; 6 - чорна, без малюнка на спині, кінчик хвос-
та чорний, верхньогубні щитки мають світлі плями; 7 - 
чорна з ледь помітними бурими смугами кінчик хвоста 
знизу жовтий , на череві рожеві плями. 
 
 

Чорні з помітною зигзагоподібною смугою; повніс-
тю чорні без смуги на спині без плям; кінчик хвоста 
чорний на верхньогубних щитках є світлі плями.  

Серед самців траплялись як чорні так сірі осо-
бини, які, однак, становили меншість (25%). Біль-
ша частина мала зигзагоподібний малюнок на 
спині (75%). Більшість самок були чорного кольо-
ру (55,5%), частина особин сірого (22,2%), і зовсім 
невелика кількість темно-сірого (11,1%). Статево-
го диморфізму за кольоровими варіаціями у гадю-
ки звичайної з теренів Закарпаття не виявлено. Ві-
дмітимо, що як серед самців так і самок трапля-
лись чорні гадюки.  
На території Східної України та частини Росії зу-
стрічається гадюка Нікольського Vipera nikolskii 
Vedmederya, Grubant et Rubaeva, 1986 для якої ха-
рактерне чорне забарвлення тіла, верхньогубні 
щитки деколи білі, кінчик хвоста жовтий [5]. Але 
поряд з тим є знахідки меланістів і серед особин 
гадюки звичайної [12]. 

Існує думка, що чорні гадюки на території За-
карпаття зустрічаються у букових лісах та більш-
менш затінених місцевостях [12]. Раніше чорні 
особини були описані деякими дослідниками як 
форма Vipera berus morpha prester Linnaeus, 1758, 
але на сьогодні більшість схиляється до того, що 
чорне забарвлення є однією з форм індивідуальної 
мінливості [12, 13]. Підтвердженням цього можна 
сказати, що обстежені нами чорні особини не від-
різняються за діагностичними ознаками (кількість 
черевних підхвостових щитків, розміщення ніздрі 

посередині носового щитка) від гадюк сірого або 
чорного кольору з малюнком на спині. Таким чи-
ном, всі без винятку досліджувані особини за зов-
нішньоморфологічними ознаками належать до но-
мінативної форми Vipera berus berus, Mehely, 1920. 

Серед досліджуваних особин зустрічалися такі 
у яких верхньогубні щитки забарвлені у жовтий 
колір (7,69%), не характерно для гадюки звичайної 
загалом [1, 12, 14, 15], однак, окремими авторами, 
виявлені подібні екземпляри серед меланістів [2]. 
 

Мінливість морфологічних ознак 

Аналізуючи морфологічну мінливість гадюки зви-
чайної з теренів Закарпаття (табл. 1, 2) можемо ві-
дмітити, що більшість використаних показників за 
абсолютним значенням не суперечать літератур-
ним даним. Встановлено, що самці мають меншу 
довжину тіла і хвоста ніж самки. Стосовно кілько-
сті черевних і підхвостових щитків статевого ди-
морфізму не спостерігається. 

Незалежно від статі тварини було проаналізо-
вано такі ознаки як кількість лусок навколо тіла та 
кількість верхньогубних щитків. Так, у окремих 
особин кількість лусок навколо тіла складала 18, 
21 (згідно літературних даних Sq. - 19, 20, 22, 23). 
Кількість верхньогубних щитків варіює від 7 до 9, 
а у відповідності до літературних даних цей пока-
зник становить 8-10 [1, 12, 14, 15]. 

При аналізі застосовано і такі показники, що 
раніше не використовувались для дослідження 
морфології гадюки звичайної на території Закар-
паття. Це кількість дрібних щитків навколо ока, не 
рахуючи підорбітального, окремо для самців і са-
мок - S.or. і відношення довжини лобного щитка 
до його ширини - L.frnt./Lt.frnt.  
 

Таблиця 1. Аналіз морфологічних ознак у самців і са-
мок гадюки звичайної 

Ознака Самці 
Mean±S.D 
min-max 

Самки 
Mean±S.D 
min-max 

L. (мм) 256,70±91,50 
165-348 

354,22±56,02 
308-460 

L.cd. (мм) 35,86±16,71 
19,6-53 

52,13±7,33 
39-60 

Scd. 33,33±2,52 
31-36 

32,38±1,92 
30-36 

Ventr. 145,67±5,13; 
140-150 

142,00±6,19 
130-150 

L./L.cd. 7,42±0,93 
6,57-8,42 

6,81±0,89 
6,27-8,60 

S.or. 10,25±0,50 
10-11 

10,14±0,37 
10-11 

L.frnt.\ Lt.frnt. 1,40±0,26 
1,25-1,81 

1,35±0,20 
1,21-1,8 

 

Таблиця 2. Кількість верхньогубних щитків та лусок 
навколо тіла у гадюки звичайної 

Ознака М±m Міn-Max 
Lab. (l) 8,36±0,67 7-9 
Lab. (p) 8,27±0,65 7-9 
Sq. 20,27±1,10 18-21 
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Порівнюючи кількісні значення зазначених ознак 
закарпатських гадюк із такими Харківської області 
[5, 6] відмітимо, що у останніх кількість дрібних 
щитків навколо ока, не рахуючи підорбітального 
та відношення довжини лобного щитка до його 
ширини є меншими (відповідно S.or. - 8,76±0,10; 
L.frnt./ Lt.frnt. - 1,24± 0,10). Таким чином, гадюка 
звичайна з теренів Закарпаття відрізняється за ни-
зкою ознак від описаного номінативного виду, що 
потребує додаткових досліджень з використанням 
значного об'єму матеріалу. 
 

Висновки 

1. При вивченні мінливості забарвлення гадюки 
звичайної виявлено    з  
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